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ORIGINARIQ :
Banco de Galicia y Buenos Aires S5.A. s/ inhibi-
. toria en los autecs ‘Fisco de la Provincia de
Buenos Aires s/ Tribunal Fiscal de Apelacién s/
* pretensidén anulatoria {Coady: Banco Galicia ¥y
\ Bs. As. S.A.)'".

Buenos Alres, 4 &, 9%,5\& d( 20/{’T

Butecs y Vistos; Considerando:

1°) Que de la causa “Fisco de la Provincia de Buenos

Rires ¢/ Tribunal Fiscal de Apelacidédn s/ pretensién anulatoria .

{Coady: Banco de Galicia y Bs. As. S.A.)” (expte. n® 14.540/2013

del registro de la Cémara de Apelacidén en lo Contencioso Admi-

nistrativo de La Plata) -remitida por la Suprema Corte de Justi-

cia provincial en virtud de lo decidido por este Tribunal el 10

de febrerc del corriente afio (ver fs. 56/59, 66 y 69)~, se des-

prende que el Banco de Galicia y Buenos Aires S.A., ademds del

" planteo de inhibitoria efectuado ante esta Corte en el sub lite,
también interpuso la excepcidn de incompetencia en la Jjurisdic-

cién provincial.

Sin embargo, ni en aquellas actuacicnes, ni en estas,

denuncid gue habia instado ambas vias, como le era exigible.

En tales condiciones, la declinatoria planteada en
sede provincial siguid su tramite, se expidié al respecto la
Cémara de Apelacidén en lo Contencicso Administrative de La Platg
el 15 de abril de 2014, haciendo lugar a la excepcién de incom-
petencia, y el mismo tribunal el 29 de mayo de 2014 concedid el
recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley interpuesto por
la Provincia de Buenos Alres contra aguel pronunciamiento. A su
vez, el 28 de octubre de 2014 la entidad bancaria presentd 1la
memoria relativa al recurso interpuesto por la contraria ante la

Suprema Corte provincial en los términos previstos en la legis-



lacién procesal local, omitiendo nuevamente toda referencia a la

existencia de la inhibitoria deducida ante esta jurisdiccién.

2°) Que la omisidén en la que se ha incurride consti-
tuye una conducta contraria al deber gue pesa sobre las partes
de exteriorizar ante los jueces todos los antecedentes Gtiles y
necesarios para resclver un planteo, y ha determinado gue esta
Corte haya dictado el pronunciamiento de fs. 56/59 del 10 de fe-
brero de 2015, desconociendo que en sede provincial se habia ar-

ticulado idéntica cuestidn por via de declinatoria.

De haber puesto la parte en conocimiento tal circuns-
tancia, la decisién hakria sido distinta, pues la via instada en
la jurisdiccién provincial determina la improcedencia de la agqui

intentada.

En efecto, una vez elegida una via declinatoria o in-
hibitoria no puede en 1lo sucesivc usarse la otra (Fallos:
308:1937 y 315:156: art. 7° del Cédigo adjetivo), y tal situa-

cién se verifica en el caso.

"3°) Que dicho comportamiento no puede soslayarse, da-
do que, por un lado, se ha ccultado informacidén relevante para
la decisién del caso, y por el otro se ha generade un inutil

dispendio jurisdiccional.

En consecuencia, se debe anular el pronunciamiento de
fs. 56/59, gue nunca se hubiess dictado si esta Corte hubiera
conocido gque se habia sometido a otro juez la decisién del asun-
to. A su vez, frente a la existencia del pronunciamientc Jjudi-

cial indicado en el considerande 1°, instado por el propio Banco
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Banco de Galicia y Buenos Aires S5.A. s/ inhibi-
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de Galicia y Buenos Aires S.A. ante la sede local, debe agotarse

lz via recursiva abierta y consentida en aquella jurisdiccién.

En su c¢asc, serd eventualmente del resorte de la Pro-

vincia de Buenos Alres promover la accidén que estime pertinente.

Por ello, se resuelve: I. Declarar la nulidad de la senten-
cia de fs. 56/59. II. Develver las actuacicnes caratuladas “Fis-
co de la Provincia de Buenos Aires c¢/ Tribunal Fiscal de Apela-
cidn s/ pretensién anulatoria (Ccady: Banco de Galicia y Bs. As.
S5.A.)” a la Suprema Corte de Justicla de la Provincia de Buenos
Aires, a los efectos del tratamiento del recursoc extraordinario
“de inaplicabilidad de ley interpuesto por el Estado provincial
contra la decisidn de la Camara de Apelacidén en lo Contencioso
Administrativo de La Plata del 15 de abril de 2014 indicada en
" el considerando 1°. Notifiquese, comuniquese a la Procuracién
General, agréguese copia de este pronunciamiento al proceso re-
ferido, camplase con la remisién ordenada vy, opertunamente,

itoria.

archivese la-pr€sente inhT

ARDO LUIS LORENZETT!

ﬁ_ 0S . FAYT

/

JUAN CARLOS MAQUEBA



Inhibitoria presentada por el Banco Galicia y Buenos Aires 3.A., representado
por su apoderado, Dr. Facundeo Raggio, con el patrocinio letrado de les Dres.
Jorge Héctor Damarco y Liban Angel Kusa.
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